Kvantitativ formulering av den teoretiske
gkonomikks lover.

Av universitetsstipendiat dr. philos. Ragnar Frisch.

Fra slutten av S0-arene og utover til Arvhundre-skiftet - pa-
¢ikk den store diskussjon om verdiens «drsaks. Bohm-Ba-
werk karakteriserte dens omfang i 1892: «Dieselbe Polemik
steht im Augenblicke sozusagen auf der internationalen Ta-
gesordnung.s ' Pa den ene side stod representantene for den
osterrikske skole: Wieser og Bohm-Bawerk og derves til-
hengere Patten, Smart og en rekke andre amerikanske og
curopeiske okonomer; pa den annen side de teoretikere som
mer eller mindre avgjort holdt fast ved den klassiske verdi-
teori: Mac Vane, Dietzel, Scharling o. a.? Pa mange
mater har denne diskussjon satt spor i den teoretisk-skono-
miske tenkning i de folgende ar. Kanskje ikke mest ved de
divekte resultater som blev opnadd angéende det egentlige
diskussjonstema: hvad der er verdiens «drsaks, ti dette er i
wig selv 1 grunnen et nyttelost sporsmal, men mest derved at

' Jahrbitcher fitr Nat. Ok, n. Stat. 1892, p. 321.

S BDohm-Bawerk: Jahrb., I, Nat. Ok, 1890, 1892, Guart. J. of Eec.
Nt 7o o Volksw, 1804, Ee. Journ. 1884, I_’ositi\'e Theorie des Kapi-
tales oo 4 wte, Exkurs VITIL

Wieser: Annale ef the Am. Aec. 1892

~urevt: Iutrod. to the Theory of Value on the Lines of Menger,
Woeer and Bohos-Donwverk. Toondon 1801,
o

ten: W NLIS9T Theory of Dynamic Economices. Phil. 1892,
e Ve Quarts o of Feo 18006, 18030 Ann. Am. Ae. 1593
Priery e g0 70N N i litnhenv, po 561), 1891
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ved den betvdning som utviklingen har hatt med hensyn til
donn kvantitative formulering av de lover som den teoretiske
ckonemikk opererer med. Jeg begynner med & omtale et al-
mindelig karakteristisk trekk ved bevegelsen, nemlig den méte
hvorpa bevegelsen har pavirket den okonomiske teoris forhold
1il det konkrete okonomiske liv. Dervefter omtaler jeg nogen
av de spesielle resultater som er opniadd, og nevner litt om det
som ennu star igjen.

*
Tilsyvnelatende — men ogsd kun tilsynelatende — har ut-

viklingen fjernet den ckonomiske teori fra det ekonomiske 1iv.
De skarpere fordringer til logisk presisjon, til abstrakt klar-
het, til eksakt definisjon av de kvantitative begrep, har gitt
den okonomiske teori en karakter av ren videnskap som har-
monerer darlig med det ideal for okonomikken som Birek
spokefullt har kalt «grosserer-ckonomien». Men til gjengjeld
har derl okonomiske teori konkretisert sig i et hoiere plém. Den
har funnet et nytt kontaktpunkt med det ekonomiske liv, et
kontaktpunkt av hoiere orden som betyr mer for den ekonomiske
videnskap. Det ligger i den maéte hvorpd revisjonsarbeidet
med grunnbegrepene er langt an: ikke dialektisk, ikke apriori,
men ut fra det praktiske arbeide med konkrete problemer- Man
kan ikke uttrykke det bedre enn ved & si at dem teoretiske
okonomikk nu arbeider sig inu i den fase i utviklingen hvor
de teoretiske naturvidenskaper, spesielt den teoretiske fysikk
lenge har befunnet sig, den fase som betegnes ved at teorien
henter sine begreper fra observasjonsteknik-
ken. .

Nir fysikeren i den klassiske mekanikk definerer kraft-
Leorepet gior han det ikke ved metafysiske talemater, ikke ved
5 henvise til en viss sindstilstand. Han gjor det ved & henvise
til visse malinger av legemenes accelerasijon, malinger som
kan utfores i det klassiske ¢m., gr., sek. system. Nar fysikeren
i den relativistiske mekanikk definerer tidshegrepet, er det
cesi ved § henvise til observasjonsresultater, nemlig observa-
sjoner av visee lvssignaler. Pd lienende mate vil nu gkonomen
oi frem nar han skal gi kvantitative definisjoner av de be-
greper han vil opercere med i den {eoretiske pkonomikk.’

! Hm‘:x;‘ fileer selviolgelio ikke en fullstendig parallelitet i forsk-
Bingsmetoden Det nytter ikke andlost a kalkere av de naturviden-
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De eksperimenter eller observasjoner som tjener som ut-
gangspunkt for begrepenes definisjoner, behover ikke nodven-
digvis & veere praktisk gjennemforlige i oieblikket. Omlkost-
ninger og tekniske vanskeligheter ved de observasjoner som
de abstrakte definisjoner foreskriver, kan veere mer eller min-
dre uwoverkommelige. For den logiske definisjon er det nok at
de er gjennemferlige 1 pr'insim)et, at de eksisterer som en
tankemulighet. Det er f. eks. tilfelle med relativitetsteoriens
lyssignaleksperimenter. Og det er ogsa tilfelle med mange av
gkonomikkens eksakte definisjoner.

Allikevel har denne form for legrepsdannelsen fdpnet en
mulighet for & rvealisere forbindelsen mellem den teoretiske
ekonomikks abstrakte begreper og det skonomiske liv saledes
som dette gjenspeiler sig i de numeriske data i den ekono-
miske statistikk. — Skjent de observasjoner som de abstrakte
kvantitative definisjoner opererer med, selv ikke er praktisk
glennemforlige, si er de dog det forste skritt pd veien mot en
effektiv observasjon. De opstiller et mal hvor der for ikke var
noget. De anviser det punkt som den statistiske approksima-
sjonsteknikk skal skyte sig inn pa.

" Jevons dromte om en slik utvikling.! Men det var lenge
moderne & betrakte tanken som fullstendig utopisk. T slntten
av forrige drhundre og begynnelsen av dette blev sdledes den
zenerelle teori for prislikevekten i1 byttesamfundet og produk-
sjonssamfundet —— ut fra et lite antall abstrakte forutsetnin-
ger — utviklet som et slags astronomisk system hvori de op-
tredende funksjonelle forbindelser var helt vilkarlige, eller 1
alle fall vilkérlige innenfor meget vide grenser. I lwevebokene

gikk man som regel ut fra at det ikke var mulig — og heller
ikke engang hadde nogen storre interesse — § spesifisere de

funksjonelle forbindelser som optrer i prislikevektspreoblemet.
Tallfall tenkte man som regel slett ikke pa & spesifisere de
funksjonelle forbindelser slik at man kunde nd frem til nu-

skapelige metoder for 4 bruke dem i skonomikken, dertil ev gjenstandene
for forskjellige. Der er likhetspunktier men ikke identitet. Det ligger
imidlertid uienfor deune artikkels ramme & ga nwermere inn pd en jevn-
foring mellem gienstand og metode innenfor de to videnskapsomrader i
sin almindelighet. Vi interesserey oss her kun for et enkelt ‘]nml\'t hvor
gkoncmen rent logisk sett har noget a lsere av naturvidenskapsmannen.

' Theory of Tolitical Eeonomy. Se swrlig avsnittet: Numerical De-
termination of the Laws of Utility (p. 146 i 4de utge. 1911).

/
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meriske resultater gyvldige for visse konkrete i tid og sted
begrensede markeder. Det er dette synspunkt man har mattet
revidere bade m. h. t. muligheten for & opna slike resultater,
fordi de allerede foreligger. om enn ikke i sa stort antall’ —
og m. h. t. den interesse som knytter sig til dem, fordi det
er blitt stadig klarere at okonomikken kan yvde minst like store
tjenester ved & gi eksakte savidt mulig numeriske lgsninger
av spesielle, konkrete problemer som ved & utvikle okonomi-
ske almenbetraktninger.

' Se f. eks. litteraturhenvisningene § Working: Demand Curves.
Quart. J. of Ee. 1925, Gobbi: Sulla Misura ete. R. Istituto Lombardo
di Scienze e Lettere 1915, Mackeprang: Matematisk Nationalgko-
nomi. Kbhvn. 1834, p. 62 ff. Persons: Statistics and Economic Theory.
Rev. of Ec. Stat. 1925, '

* Universitetsstipendiat Sinding har behandlet spersmalet om
pkonomikkens forméal i en interessant avhandling i Statsekonemisk
Tidsskrift (1925, pp. 77—97).

Tilsynelatende er der et motsetningsforhold mellem Sindings be-
traktninger og det som foran er utviklet. Motsetningen er dog kun til-
synelatende. . Jeg tror den skyldes at Sinding har stillet mot hverandre
en uttalelse av Schumpeter og en uttalelse av Pigou pa en maéate som
kan misforstas. )

Hchumpeters uttalelse (¢«Wesen u. Hauptinhalt d. theor. Nat. Ok...
Leipzig 1908, p. XI): «Wer der Ansicht ist, dass er fiir praktische Fra-
gen daraus nicht lernen kénne, hat Recht; Anderes ist fiir den Prak-
tiker, anderes fiir den Theoretiker wichtig:, — gjelder det hestemte
verk fra hvilket den er hentet. Dette spesielle verk tar ikke sikte pa
a bidra til lesningen av noget praktisk problem, som stir pa dagsorde-
nen. Slik har forfatteren valgt a legge det an, men han glemmer ikke
4 pointere (p. X): «So wird dic Darstellung mehr als einmal gerade dort
abgebrochen, wo die Sache fiir manchen Leser interessant zu werden b e-
ginnt, und an diesen Punkien macht sich unsere TUnvollstindigkeit
besonders fiithlbar.. Nar derfor Sinding stiller op Schumpeters «program-
formulering: som en anti-tese til sin egen opfatning, ma man fa det
inntrykk st Sinding selv ikke anerkjenner annen form for skonomisk
forfatterskap enn den som tar sikte pa & bidra til losningen av et ak-
tuelt praktisk problem. Sinding har imidlertid meddelt mig at dette
ikke er hans mening, han sier selv at defte vilde viere en meget korl-
siktig opfatning av hvad der er -nyvitig 1 okonomikken. .

Pa den annen side: Pigow’s uttelelse  gjelder gokonomikken <om
lhelhet, oz inncholder intet om at det skulde stride mot okonomik-
kens «formal. 4 legge et spesielt verk an pia den mite som Schum-
peter bhar gjort. Tverthmot. Dette Dlir helt klart nar man ser Pigon’s
uttalelce 1 sammenheng. Jeg uthever den del som Sinding ikke har tatt
med i ocitatet: <If it were not for the hope that & scientifie study of
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De fleste teoretikere — kanskje med undtagelse av en viss
eruppe innenfor den tyske skole — vil formodentlig slutte sig
til Young, ndr han uttaler: «The growing use of quantita-
tive methods is the most promising development in contem-
porary cconomics. But it will prove relatively sterile if it
does not lead to a resaissance of theory», og til Pigou:?
<)l gunidance for practice requires, to borrow Dr.. Marshalls
phrase, capacity to carry out quantitative, not merely quali-
tative, analysis .... And, unfortunately, the task of setting,
out economic laws in precise form has scarecely been begun.»

*

Hvis man kaster et blikk pa de spesielle resultater som er
opnadd, vil man se at det smrlig er tre deler av teorien som
har veert pavirket av utviklingen mot en mere presis formu-
lering av de kvantitative rclasjoner. Det er pen getcorien;
jeg nevner f. eks. Irving Fishers arbeider og et nylig ut-
kommet fundamentalt arbeide av Francois Divisia ved
ulen’s social actions may lead, mot necessarily directly or
immediately, but at some time and in some way, to prac-
tieal results in social improvement, not a few students of these actions
would regard the time devoted to their study as time misspent>. («Eco-
nomics of Welfare:. London 1924, p. 4) — Og videre (p. 3): «It (o:
gkonomikken) is a positive science of what is and tends to be, not a
normative science of what ought to be. Nor will it limit itself to
those fields of positive scientific inquiry which have an ohvious vele-
vance to immediate practical problems. This course would hamper
thovough investigation and shut out inquiries that might ultimately bear
truit. For as has been well said, «in our mest theoretieal moods we
may be nearest to our most practical applications: (Whitehead, Intro-
duction to Mathematies, p. 100). But though wholly independent in its
tacties and strategy, it will be guided in general direction by practical
interest. Det er neppe noget i disse uttalelser som Scehumpeter ikke
vilde kunve underskrive.

Sporsialet kan vel overhode ikke formuleres i den kategoriske en-
ten-cller form. Spersmalet blir heller hvor grensen ligger mellem den
sgeneral direction» som bor viere pavirket av den praktiske problem-
stilling og det arbeidsomrade hvor okonomen virker owholly indepen-
dent in his tacties and strategy:. Og dette sporsmal kan neppe avgjores
efter generelle almengyldige kriterier. I)MV kommer til & ovhenge av
den enkeltes personlige anlegg og evner.

VQuart, 3. of Eeo 1925, p. 167,

2 The Eeonomices of Welfare. T.ondon 1924, p. &
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Feole Nationale des Pouts et Chaussées i Paris: «IJindice
mondétaire et la théorie de la monnaies,’ hvor forfatteren gir de
logiske og simultane, symmetriske definisjoner av pengeverdi
cg «volume of trades som man sa lenge har efterspkt og som
mange trodde ikke eksisterte. Dernwsest er det teorien om pro-
duksjonsfaktorenes produktivitet. Her begynte
revisjonsarbeidet med Clarks® og Wicksteeds?® arbeider
angdende sammenhengen mellem lovene for «inereasings og
«decreasing» return, og disse loves betydning for fordelings-
leeren.

Senere forskere har pa mange punkter supplert deres ar-
beider, 1 de siste ar bl. a. Wicksell, Aarum, Birek og
andre skandinaviske gkonomer.

Endelig er det verditeorien i snevrere forstand. Det
er denne siste som jeg her seerlig skal opholde mig ved. Jeg
haper forovrig om kort tid & kunne publisere et arbeide om
produktivitetslovene.

Det mest karakteristiske trekk i utviklingen pa den egent-
lige verditeoris omride er den metamorphose som grensenyite-
hegrepet har giennemgatt.’

Den mate hvorpa grunnleggerne av den ssterrikske skole
kommer frem til grensenytten er omtrent felgende: De gér
at fra som en empirisk konstatert kjensgjerning at efterhan-
den som et menneske sukeessivt konsumerer et forrad av et
okonomisk gode, er der et visst trekk av bevissthetstilstanden
hos dette menneske som forandrer sig i takt med konsumsjons-
processen. Rent objektivt er det ikke godt & uttrykke hvori
forandringen bestar, ialfall hivis man stiller litt strenge krav
til presisjon i uttrykkene. Aen ethvert menneske har selv
mange ganger oplevet en slik forandring. Derfor vil man
kunne gi en slags heskrivelse av prosessen som vil bli op-
faltet nogenlunde likt av de fleste mennesker, ndr man sier
at dot or heliovet eller attriien effer vedkommende gkonomiske

oPuris 19260 Se ogzf Revue d'Fe. pol. 192526,

2 The Distribution of Wealth. N. Y. 1899,

5 Coordination of the Laws of Distribution, Tondon 1884,

¢ Tleve av de forfatiere som i de siste ar har kritisert greusenyite-

Preven, syvies @ ha oversett denne uivikling.
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code sem avtar efterhinden som kousumsjonen skrider fren.
Den behovstilfredsstillelse som vinnes ved den sist konsumerte
enhet av godet eller om man heller vil uttryvkke det sa: den
nytte som skapes ved denne hehovstilfredsstillelse Wlir
grensenytten.

kalt

En slik definisjon har ingen av de objektive kiennemerker.
som f. eks. delinisjonen av det fysiske kraftbegrep. Det er
en definisjon som far sitt meningsinnhold og blir forstatt av
andre mennesker kun derved at disse selv har hatt en indre
oplevelse: en behovstilfredsstillelse, som svarer til definisjonen.
Det & opstille en slik definisjon er naturligvis i og for sig pa
ingen mate en forkastelig fremgangsmate. Det kan tvertimot
veere meget fruktbart og gi anledning til mange interessanie
refleksjoner. Representantene for den nye retning vil pa ingen
méate tvinge nogen til & operere med mere eksakte definisjoner
enn de selv onsker. Schumpeter sier i forordet til «Wesen
u. Hauptinhalt»: ' «Den som ikke har smak for de eksakte
diseipliner kan legge boken ulest til side. Det ligger mig fjernt
4 rette en bebreidelse mot nogen av den grunn.»

Men — der er et men — og pi dette punkt er represen-
tantene for det nye synspunkt absolutt ubeunhorlige. Det or
ikke tillatt 4 operere med et begrep som grensenytten i den her
betraktede definisjon, som om det var et kvantitativt
begrep, d. v. s. et begrep definert pa en slik mate at man
i et gitt tilfelle prinsipielt kan tenke sig muligheten av objek-
tivt ved tekniske méleenheter & kunmne avgjore hvor mange
ganger sterre en grensenytte er enn en annen grensenyite.
Det & operere kvantitativt med et begrep hvorav der ikke er
gitt en kvantitativ definisjon, er logisk sett en fullstendiy il-
legitim fremgangsmidte. Det er ensbetyvdende med at man forst
air begrepet innhold ved & appellere til en viss assosiasjons-
virksomhet hos leseren eller tilhoreren, og si senere. nar o
sterre eller mindre antall ledd i resonmementet er passert og
leserens eller tilhorerens opmerksomhet er slappet, da bruker

1

begrepet i en’annen betydning, tillegger det egenskaper som ikl

RE-abat
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ligger 1 den givie definisjon. Denslags resonnementer v ihk
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forenlig med den standard for det videnskapelige resonmenend

- - Jaovrreeare M

som representantene for det nyve synspunkt forloncers Men
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denslags resonnementer blev tidligere hyppig benyttet angéaende
erensenytten og bliv det undertiden ennu. — Saken er at hvis
man 1 teorien skal f& den fulle nytte av en begrepskonstruksjon
som grensenytten, sa tvinges man — enten grunnlaget er i or-
den eller ikke — til & operere kvantitativt med begrepet, fordi
de problemer som melder sig til lesning selv er av kvantitativ
art. IEn kvantitativ definisjon av grensenytten er f. eks. impli-
sert nar man opererer med en sats som den at grensenyttene
er proporsjonale med prisene under statisk likevekt o. s. v.

*

3

Forsokene pd & gi en kvantitativ definisjon av greuse-
nytten arbeider efter to helt forskjellige linjer. Man kunde
kalle demm Edgeworth-linjen og Fisherlinjen. Krono-
logisk har Edgeworth-linjen sin begynnelse noget for striden
om verdiens «arsak», men dens dnd og tanke er slik at det er
naturlig & jevnfere den med Fisher-linjen, som har sitt ut-
spring i verdistridens periode.

FEdgeworth® mente & kunne presisere grensenyttebegrepet
ved & soke tilknytning i eksperimentalpsykologien. Det var den
naturlige linje 4 folge nar man vilde arbeide direkte videre pa
den ostervikske skoles idé.

Som nytteenhet opstiller Edgeworth den minste nyttetilvekst
som individet kan fornemme. Og pa dette grunnlag bygger han
op sin hedonistiske kalkule. Edegeworth-linjen betegner saledes
den konsekventc gjennemforelse av den betraktningsmate ved
hivilken individene fremtrer som passive, lidende eller nydende
vesener. Fisher-linjen representerer den motsatte betraktnings-
méte: individene som aktive — handlende vesener. Med rette
kritiserer Fisher Edgeworths synspunkt som psykologiSk ikke
slkonomisk. Vil man sette saken pa spissen kan man si at gster-
rikerne og IKdgeworth representerer det psykologiske symns-
punkt, Fisher det antipsykologiske. Tisher sier:® «Jeg har
alltid ment at nyiten burde kunne gis en definisjon som knyt-
ter den til de ohicktive, koukrete vkonomiske goder. En fysiker
vilde sikkert veere pd villspor hvis han definerte kraftenheten
som den inste muskelfornemmelse som kan opfattes. Fisher
selv tar individenes valghandlinger som utgangspunkt

AMathenatical Psvebies. London 1881,
Do Muthiemdienl Investizotions  ole. Inuledningen.




— 309 —

for grensenvttens definisjon, og dette utgangspunkt er blitt ak-
septert av mange moderne forfattere. Ifter forslag av Pareto
kalles verditeorien i den nye form for «la théorie des choix», —
valgteorien. 1 parentes bemerket har forresten Pareto en bihen-
sikt med & innfore dette navn. Han vil pointere den vesensfor-
skjell som i hans oine bestar mellem den osterrikske leere og hans
egen. Han blir ikke trett av 4 fremheve denne forskjell. Hvis
man imidlertid bar oie for kontinuiteten i ideenes utvikling, fal-
ler det mer naturlig & betrakte valgtcorien som en presisering
og fullkommengjorelse av grensenytteteorien enn som en ny
teori 1 opposisjon til grensenytteteorien.

[For & presisere problemstillingen i valgteorien er det nyttig
4 bruke en geometrisk fremstilling ved hjelp av piler.

Helt umulig vilde det kanskje ikke veere & analysere det
forcliggende problem uten geometriske eller analytiske hjelpe-
midler. Men vanskelighetene ved & fore analysene frem uten
feilslutninger vilde i tilfelle vaere meget store. Hvis man ikke
skal sid av pa kravet om at analysen skal holde mal m. h. t.
logisk stringens og presisjon i uttryksméten, méatte man for-
ovrig anvende et verbalt apparat av slike dimensjoner at les-
ningen ikke bare vilde bli meget kjedelig men ogsa meget an-
strengende. '

Jeg underseker feorst hvilken geometrisk fremstilling man
vilde f& hvis grensenytten var kvantitativt definert. Hvis
dette var tilfelle, vilde man i det spesielle tilfelle, da det gjelder
et gode som er unavhengig av andre goder, kunne fremstille
erensenytten som en plan kurve, fallende fra et visst punkt av
(fig. 1). . ,

Denne fremstilling finner man i de fleste lereboker som

- bygeer direkte pa den ostervikske skole. Fremstillingen er

imidlertid spesiell og kan iklke generaliseres til det tilfelle, da
man har & gjore med flere korrelerte goder, altsa coder som
enten er komplementere eller konkurverende. Man kan imidler-
{id modifisere fremstillingen saledes at den fér en form der kan
generaliseres. Man kan tenke sig kurvens ordinat for ethvert
av abeisseaksens punkter avsatt som en pil liggende i abeisse-
akeen (fig. 2). ‘

Niar det er wiort, kan kurven slpifes og man far en frem-
<tilling 1 én dimensjon: man far kun tilbake abeisseaksen som
Wir beerer av en samling piter (fig. 3).
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Ved forste oickast kan det synes som om denne fremstilling
er mindre oversiktliz enn den oprindelige. Den nye frem-
stillings fordeler vil imidlertid vise sig nar man gar over til
flere goder. :

Ved to goder kan man fremstille individets okonomiske
posisjon ved et punkt P i planet, idet planets to akser er akser
langsefter hvilke man midler mengdene x; orx, av de to goder
(fig- 4). En pil u — grensenyttepilen — attachert til posisjonen
P vil illustrere grensenyttene av de to goder i posisjonen P. IPi-
lens komponent u, i x; -aksens retning vil representere grense-
nytten av gode nr. 1, komponenten u, i x,-aksens retning vil
representere grensenytten av gode nr. 2.

*a

Fig. 4. Fig. 5.

, Rotningen av grensenvttepilen karakteriserer forhol-
d et mellem de tc grensenytter. Hvis pilen har en bratt stilling,
betyr det at grensenytten av gode nr. 1 er liten i forhold til
grensenytten av gode nr. 2, og omvendt. Om pilen er lang eller
kort influerer ikke pa forholdet mellem de to grensenytter. Pi-
lens len g d e karakteriscrer derimot den absolutte storrelse av
grensenyttene. Hvis altsq kun retningen av grensenyttepilen i
P er gitt, si er dermed grensenyttenes relative storrvelse 1 P be-
stemt, Fvis ogsd lengden av grensenyttepilen er gitt, sa or der-
med grensenyitenes absolutte storrvelse i P hestemt.

Til enhver gkonomisk posisjon. d. v. s. til ethvert punkt i
planet svarer en pil, hvis retning og storrvelse karvakteriserer
erensenyttene i vedkommende posisjon- )

Planet blir berer av en samling piler (fig. 5) pir samne
mite som ved et gode abeisseaksen blev hivrer av en samling
piler.

Ved tre goder vil individets gkononti=ke  posisjon viere
fremstillet ved et punkt P 1 rummets ow grensenyitene o
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svarer til denne posisjon vil veere fremstillet ved en pil attachert
til punktet P. Til ethvert punkt i runnmet svarer en pil. Rum-
met blir berer av en samling piler. Retningen og lengden av

den pil som er attachert til punktet P karakteriserer stovrel-

sene av grensenyttene i posisjonen P. Det er en fremstilling
helt analog den ved hvilken man i fysikken fremstiller et
kraftfelt. Ved analogi kunde man kalle den skonomiske frem-
stilling det her gjelder et valgfelt.

Ogsa ved tre goder gjelder det at retningen av pilen karak-
teriserer det relative forhold mellem grensenyttene (i vedkom-
mende posisjon), mens pilens lengde karakteriserer grensenytte-
nes absolutte storrelse.

Ved flere enn 3 goder svikter den direkte geometriske an-
skuelighet, men det forhindrer ikke at man rent abstrakt ved n
goder kan betrakte individets gkonomiske posisjon som frem-
stillet ved et punkt P 1 det n-dimensjonale rum, og betrakte

grensenyttene som definért ved en pil u i dette rum. Rummet

blir et n-dimensjonalt valgfelt.

Det n-dimensjonale rum har selviolgelig i denne . forbin-
delse ingensomhelst metafysisk eller filosofisk betydning. Det
er i virkeligheten kun en talemdite, men en s®rdeles bekvem
talemate. Det er et hjelpemiddel for tanken, et slags surrogat
for den direkte anskuelighet 1 det 3-dimensjonale rum.
Nar man f. eks. taler om <«retningen» (i motsetning til
«Jengden») av grensenvyttepilen 1 et visst «punkts i det n-di-
mensjonale rum, vil man dermed kun betegne den velative (i
moteetning til den absolutte) storrelse av grensenyttene i1 ved-
kommende posisjon.

Tanken om et slikt rum er forovrig ikke sa fremmedartet
som den synes ved forste sickast. Mer eller mindre bevisst er
den tilstede hos alle som vesonnerer over de forhold som det
her gjelder & fremstillee Man kan se det av de uttrykk som
har festuet sig i sproget. Vi taler f. eks. om & gi en inntekts
anvendelse en viss retning for dermed & uttrykke mengde-
furholdet mellem de goder som inngdr 1 det erhvervede gode-
kompleks, Vi taler om at komsumsjonen eller produksjonen
har nadd et visst punkt Bruken av ordet «punkt: 1 denne
forbindelse er intet annet cun et spontant utslag av  asso-
sieslonsvirksomheten for & fastholde n forskjellige storrelser.
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Slik er den generelle fremstilling av grensenytten som man
vilde fa, hvis grensenytten var kvantitativt definert.

Omvendt kan man altsid si at det generelle problem som
foreligger bestar i & opstille visse prinsipielt (om enn ikke
pralktisk) mulige observasjoner som bygger utelukkende pa de
fysisk bestemte kvanta av de forskjellige goder og pd indivi-
denes valghandlinger og som er av en sadan art at der av
resultatet av disse observasjoner kan utledes en definisjon av
grensenyttepilens retning og lengde. Grensenyttebegrepet gje-
res derved til det primeere. Hvis ogsd totalnytten eksisterer
som et kvantitativt begrep, blir den et sekundert hegrep av-
ledet av grensenyttebegrepet. Begrepsdannelsen felger for-
savidt den motsatte vei av den som esterrikerne oprindelig
slo inn pa: de avledet grensenytten som en differens mellem
to totalnytter, d. v. s. som en tilvekst i totalnytte.

T sitt doktorarbeide® har nu Fisher pa en helt igjennem
uangripelig- méte definert grensenvttepilens retning, som
han kaller maksimumsretningen. Det & definere retningen,
men ikke lengden av gremsenvttepilen er, som det {remgdr av
det foregdende, ensbetydende med a definerve det kvantitative
forhold mellem grensenytter som refererer sig til samme po-
sisjon, men ikke & definere det kvantitative forhold mellem
grensenytter som refererver sig til forskjellige posisjoner.

Spesiclt er altsa ikke de ovdingere grensenyttekurver som
benyttes i leerebokene definert fordi om grenseny ttepilens ret-
ning er definert, ti disse kurver fr cmstiller nettop Olenbenvt’(el
som tefererer sig til fmslqelhge posisjoner, det vil i dette til-
felle si forskjellige kvanta av det ene gode som betraktes.

Som’ grunulag for teorien for den statiske prislikevekt er
fowvrlg grensenyttepilens retning tilstrekkelig. Det statiske
likevektspunkt er nemlig bestemt sasant kun retningen av
grensenyttepilen er kjent. Dens lengde er et overflodig datum.
Det er en av Fishers store fortjenester & ha pavist dette. Spe-
sielt er det altsd, for & kunne bestemme det statiske prislike-
vektspunkt, ikke nodvendig & kjenne de ordineere arensenytte-
kurver.

Ved en rekke dypercliggende problemer er imidlertid
grensenyitepilens lengde et nodvendig datum. For det forste

P Alathematical Tavestigations ete.
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ved de dynamiske prislikevektsproblemer. Dernast ved alle
problemer (statiske eller dynamiske) hvor totalnyttebegrepet
spiller inme altsd ogsa ved ethvert problem som angar kon-
sumentrenter. Konsumentrentebegrepet har vert meget disku-
tert. Nogen vil slett ikke vite av det. Men det er dog ikke til
~ a4 komme forbi at det svarer til en realitet i det okonomiske
liv som teorien ikke har lov til & negligere. Jeg skal nevne et
enkelt eksempel. Hvis det lvkkes en monopolist & etablere en
prisdiskriminasjon i tid eller sted, sa berorer dette pa en swer-
deles reell mate konsumentens eller konsumentgruppens vel-
ferd, og det er ikke mulig & analysere dette forhold uten im-
plicife eller explicite & operere med konsumentrentebegrepet.
Begrepet er som Wicksteed sier:' «intimately connected with
the relation of Economies to life.»

Dertil kommer at hvis man vil forseke & finne numeriske
data angdende grensenyttepilen ved a utnytte foreliggende
statistisk materiale, si er det — selvom de numeriske data man
soker kun gjelder pilens retning — 1 praksis en stor fordel &
operere med en pil for hvilken ogsa lengden er definert.

Fisher og efter ham Pareto har forsekt ogsd ‘4 definere
grensenyttepilens lengde, men pad dette punkt er hverken Fi-
shers eller Paretos resonnement unangripelig. De gér ut fra en
" hestemt hyi)otese: nemlig at de betraktede goder er uavhengige
av hinannen. I og for sig er naturligvis dette en szerdeles spe-
siell forutsetning som i hoi grad forringer resonnementets al-
mengyvldighet, men det er ikke det verste. Verre er det at for-
utsetningen i sig selv er et cirkel-resonnement. Saken er at
man ikke kan definere hvad det vil si at godene er navhengige
nten forst & ha definert gremsenyttepilens lengde. Maksimums-
retningen alene er nemlig ikke et tilstrekkelig kriterium pd om
man har 4 gjore med unavhengige goder eller ikke.

Den lacune i teorien somi her foreligger er det imidlertid
mulig & fylle ut. Jeg skal ikke her komme nmrmere inn pa
hvorledes det kan gjoves, men tillater mig & henvise til et
tidtigere publisert arbeide: «Sur un probleme d’économie
pure: .2

[ dette arbeide viser jeg ogsd et eksempel pd hvorledes

"The Common Sense of Political Economy. London 1810, p. 487,

* Norek Matem, Forenings Skrifter. Serie T nr. 16 (1926).
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den presise formulering av grensenytten som kvantitativt be-
grep danner et gripepunkt, hvor den statistiske teknikk kan
komme i kontakt med den ekonomiske teori, idet jeg pd gruan-
lng av omsetnings- og prisstatistikken for «Union des coopéra-
teurs. i Paris konstruerer pengenes grensenyttekurve for uni-
onens klientele.

Resultatene av denne undersokelse bestyrker den antagelse
som er gjort av en rekke forfattere, bl a. dr. Schenhey der
at det ikke bare er si at pengenes grensenyite synker med
stigende inntekt, men ogsié sa at fallproporsjonen for pen-
genes grensenytte synker med stigende inntekt.

Med fallproporsjonen mener jeg den reciproke verdi av
det elastisitetsmsl som er innfort av Cournot og Mar-
shall' og som nu stadig benyttes bade i teorien og i an-
vendelsen pé statistiske data.

Det er to sporsmal som melder sig & propos den valgteori
hvis grunnbegrep er skissert i det foregéende.

For det forste: Har ikke osterrikerne selv veert inne pa
den tanke & ta individenes valghandlinger som utgangspunkt
for grensenyttens definisjon? '

Det er riktig at man hos flere av den esterrikske skoles

representanter finner inngfdende studier av individenes valg-

handlinger. Spesielt hos skolens store dialektiker Behmm-Ba-
werk finner man et helt arsenal av argumenter til stotte for
den antagelse at individene alltid i det gkonomiske liv er
istand til & avveie fordeler og mangler ved alternative bytte-
transaksjoner og treffe den avgjorelse som stemmer best med
deres interesser.” Men dette er i sig selv kun forut-
setningen for valgteorien. Det avgjerende skritt:
Direkte & definere grensenytten ved de observerte valghand-
linger uten hensyn til de psykologiske motiver som ligger
bak, det skritt har gsterrikerne ikke tatt. De kom aldri ut
av den psvkologiske idekreds, hvori de fra forst av var inn-
fanget.

Det annet sporsmal er dette: Er det i det hele tatt noget
vunnet ved 4 operere wed et slikt begrep som det nye grense-
- ‘W‘\“T‘ﬂwris. hall: Principles of Economices. Bk, IIT Ch. IV: The Elasti-
c¢ity of Wants, Se ogsa Muﬂlmnntic;x] Appendix Note 11T,

2 Qe f. eks. Jahrb, 1. N, IS36, pp. 46--51, 1892, pp. 346-—351.
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nyttebegrep der selv er definert ved denslags fenomener: nem-
le valghandlinger, hvis likevekt hegrepet skal tjene til & «for-
klave. Vilde det ikke veerve like si godt & studere disse feno-
mener dirvekte, det vil i praksis si studere prisene selv og dem -
alene uten omveien om grensenyttebegrepet.. Ved & giore det
vilde man fa en prislere av den genre som Cassel onsker.

Detle sporsmal skal jeg undersoke litt neermere.

T.a oss se hen til den analogi der er mellem studiet av
den mekaniske likevekt og studiet av den okonomiske like-
vekt. Kraften er i den klassiske mekanikk definert ved feno-
menene masse og hevegelse, altsd ved denslags fenomener hvis
likevekt (statisk eller dynamisk) kraftbegrepet selv skal
tiene til a4 «forklarve». Og dog er kraftbegrepet til nytte ved
den teoretiske undersokelgse. Mekanikken som videnskap vilde
i dag presentert sig i en heist rudimentzer form hvis den ikke

Jhadde hatt kraftbegrepet & operere med. Den vilde kun om-

fattet et eneste kapitel: kinematikken, det kapitel som i me-
kanikken av i dag kun er et inmnledningskapitel il de to cen-
trale kapitler: statikken og dynamikken. Selvom man bortser
fra enhver metafyvsisk og kausal betydning av kraftbegrepet
oz kun Dbetrakter kraften som en parameter’ i et beskrivel-
sessystem, s& er den av fundamental betydning. Den repre-
senterer nemlig et seerdeles vellykket parametervalg. Vel-
Ivkket i den forstand at nettop dette parametervalg skaffer
oversikt over fenomenene. Problemstillingen tar alltid form
av parametervalget. Og nettop dette parametervalg foran-
lediger en fruktbar problemstilling.

Noiaktig det: samume resonnement kan anvendes om
grensenvitebegrepet i valgteorien. Grensenyttepilen er det

Pl p:n-umolh*r betegner i denne forbindelse kun en S’mrrvelse der
tiener til 4 karakterisere et visst fenomen. For a karakterisere et kvan-
titadivt fenmnen trenges alltid et visst antall parametre. Disse kan all-
114 velges pa forskiellige wmater. Et pavametersystem kan erstattes av

et annet, Hyvis Jeg f.0oeks, vil karakierizere markedssituasjonen m. b 1
en hestemt vare, sa {renges hertil to parametre. Jeg kan f. eks. velze
cnten ) prix og B oomsait mengde. eller o)) omsait verdi og b)) mnsatt

icernles Prinsipielt er det Jikesyldig hvilket av de to paranietersystem
clicr o8 B deg velger., Begge svystem heskriver markedssituasjonen
fall~tepdie, Men 1 praksis vil der vere forskjell forsavidt sum val-

e pre den andte hvorpa jeg kKommeyr 1iloa formulere prishivrens
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gkonomiske kraftbegrep. Grensenyttepilen spiller samme rolle
i det gkonomiske likevektsproblem som kraften 1 det mekani-
ske. Derfor kan man likefrem klassifisere pristeoriene efter
deres stilling til det okonomiske kraftbegrep: grensenytten.

Den pristeori som bygger pa grensenyttebegrepet kan
man kalle den statisk-dynamiske, og den pristeori som ikke fo-
rer analysen frem til grensenyttebegrepet kan man kalle den
kinematiske. i

At grensenyttebegrepet virkelig representerer et vellykket
parametervalg, er forpvrig hvad Cassel selv betingelsesvis
innremmer. Han sier' om grensenytten: «.... wenn auch
zuweilen duch die Anwendung des Wortes eine gewisse Be-
quemlichkeit gewonnen werden kanns. .

Jeg skal soke & vise at det parametervalg som represen-
senteres av grensenvtten ikke bare er bekvemt, men 0gsi
seerdeles fruktbart for analysen av prisdannelsesfenomenet.
Det tillater 4 fore analysen et skvitt videre ned i den mikro-
kosmiske sammensetning av prisfenomenet. For & bruke et
billede: grensenytteteorien tillater & kaste et blikk i urverkets.
indre, mens den kinematiske pristeori noier sig med & studere
urvisernes gang. La oss betrakte pristeoriens enkleste del: pris-
dannelsen i byttemarkedet uten produksjon. T den statiske (i
motsetning til den kinematiske) pristeori vilde forholdet bli &
fremstille saledes: .

I markedet befinner der sig et visst antall personer som
besidder visse kvanta av de forskjellige goder. Antallet av
personer og de godekvanta som hver enkelt av personene be-
sidder, samt valgfeltene for hver person er opgavens
data. Sporsmalet er hvorledes prislikevektspunktet vil bli be-
stemt.

For & kunne operere i det 3 dimensjonale rum forutsetter
jeg at det bare gjelder 3 goder, mens antallet av personer er
vilkarliz. Forutsetningen 3 goder er forevrig helt uvesentlig.
Et analogt resonnement gjelder for n-goder. TIstedetfor & angi
de kvanta som de forskjellige personer hesidder i absolutte
mal vil vi angi dem ved avvikelsen fra det ejennemsnittlige
kvantum. Hvis altsa de i markedet tilstedevaerende personer
giennemsnittlig har 5 kg av en bestemt vare og person A

' Theoretisehe Sozialokonomie, Leipzig 1918, p. 63,
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har 8 kg. (absolutt regmet), si angis kvantum av vedkom-
mende vare for person A ved 3 kg har A bare 4 kg, vil
kvantam bli & angi med +— 1 kg. o. s. V.

Vi kan nu representere hver person ved et materielt punkt
i rummet, sdledes st punktets 3 koordinater representerer de
kvanta (malt fra gjennemsnittet) som vedkommende person
disponerer av de 3 goder. Alle de representative punkter (for
de forskjellige personer) tillegges samme masse. Siden kvan-
tum av de forskjellige goder er malt fra gjennemsnittet vil
massemiddelpunktet for punktmengden ligge i origo. For tre
personer A, BB og C far man f. eks. en disposisjon som i fig. 6.

En prisliste for markedet kan illustreres ved en pil, hvis
komponenter er proporsjonale med prisene. De absolutte pri-
ser er uten betydning for den statiske prisdannelse, det kom-
mer kun an pd de rvelative.! Det er derfor her kun prispilens
retning som er av interesse. Lengden kan velges vilkarlig:
Det er ogsd likegyldig fra hvilket punkt. man tenker sig at
prispilen utgdr. For & feste tanken kan man la prispilen gé
ut fra origo. Vi leverer nu hver av personen i markedet en
cjenpart av prislisten, d. v. s. vi tenker oss en prispil — para-
lell med prispilen fra origo — anbragt med utgangspunkt i
hver av de posisjoner hvor de enkelte personer befinner sig.
Gjennem hver av disse posisjoner legger vi et plan loddrett
p& prispilen. Vi kaller det by tteplanet for vedkommende
person. Fig. 7 fremstiller prispil og bytteplan for person A.

Bytteplanet representerer personens budgettligning. Man
kan nemlig bevise at ved de priser som er representert wved
prispilen vil personen kunne bevege sig {o: «<bytte sig frem»)
hvorsomhelst 1 bytteplanet uten 4 sprenge sitt budgett. Alle
bytteplanene (for de forskjellige personer) er selvislgelig pa-
ralelle da de alle er loddrette pd prispilretningen. Hvis der
m er gitt en prispil, altsi ogsd gitt et bytteplan for hver av
personene, sa vil hver person gli i sitt bytteplan uwuder pé-
virkning av en kraft hvis retning er definert ved grensenytte-
pilen, d. v. s, ved valgfeltet for vedkommende person. Mens den
givie prispilreining er den samme ikke bave for alle personer
TRt av oskillemerkene mellem den statiske verditcori (pristeori) og
pengeteorien er detfe: Den forste undersoker hvorledes prispilens ret-
ning blir bhestemt. Den annen undersoker hvorledes lengden blir be-
stemft,
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men ogsa for alle punkter i rummet, si er grensenyttepilens
retning (maksimumsretningen) ikke barve forskjellig for de
forskjellige personer, men ogsd for en og samme person for-
skjellig for de forskjellige punkter i rummet, d. v. s. for de
fo1s1\301hge okonomiske posisjoner som personen kan innta.
Hver person vil gli i sitt bytteplan inntil han treffer et punkt
hvor grensenyttepilen star loddrett pa bytteplanet. 1 dette
punkt er der ikke lenger nogen kraft som driver personen
videre, da i dette punkt grensenyttepilens komponent i bytte-
planet er null

I dette punkt har grensenyttepilen samme retning som
prispilen. Her er altsi grensenyttene proporsjonale med
_prisene.

Hver gang der er gitt en prispil, vil hver av personene
foreta en slik glidende bevegelse. Men nar hver av personene
siledes forandrer posisjon, sia vil derved ogsd massemiddel-
punktet for alle personene bli forandret. Hver gang der er
gitt en prispil vil altsd massemiddelpunktet {4 en viss for-
skyvnmg. Til en gitt prispil svarer der en bestemt forskvv-
ning av massemiddelpunktet.

T.a oss nu tenke oss at prispilens retning varierer, hvilket
vil si at de relative pnsel varierer. "\Iassennddelpunktet vil
variere i takt med prispilens bevegelse. Sam-variasjonen
er formidlet ved en sindrig mekanisme, og denne meka-
nisme er nettop konstruert ved hijelp av valg-
feltene for de enkelte personer.

Enhver forskyvning av massemiddelpunktet illustrerer
de i1 markedet efterspurte og tilbudte kvanta. Massemiddel-
punktets koordinater mélt langs de forskjellige akser vepre-
senterer den totale netto efterspurte resp. tilbudte mengde
av godene (regnet pr. person i markedet, altsa kvantum di-
vidert med antall personer). Hvis massemiddelpunktets koor-
dinater malt langs aksen for gode nr. 1 er positiv, betyr det at
gode nr. 1 for den givne prispil har en positiv netto efter-
sporsel, d. v. s. der eftersporres et storre kvantum enn der
tilbys.

Det er nu lett 4 se hvilken betingelse prispilen méd cp-
fvlle for at der skal bli likevekt i markedet. Prispilen. ma
ha en slik refning at massemiddelpunktet overhode ikke blir
forskiovet. T likevekispunktet ma nemlig alle massemiddel-
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punktets koordinater vere null, d. v. s. for alle goder ma
netteeftersporselen veere nmll, eller anderledes uitrykt: det
(brutto) efterspurte kvantum ma veere lik det (brutto) til-
budte kvantum. Dette er nettop kriteriet pa at markedslike-
vekt er istandbragt, si sant den betraktede gruppe ikke kom-
muniserer med en annen gruppe, d. v. s. sasant der ikke eksi-
sterer nogen forbindelse mellem det betraktede marked og et
annet marked. Hvis en sidan forbindelse eksisterer, hvis der
f. eks. er et visst antall markeder som pa en eller annen méte
star i forbindelse med hinannen, blir likevektsbetingelsen at der
skal bestd et visst forhold mellem forskyvningene av de en-
kelte markeders massemiddelpunkter. Men dette er et problem
angiende prisdannelsen mellem grupper der i sterre eller
mindre grad er <non-competing», og dette sporsmal skal ikke
hehandles her.

Hvis man altsia betrakter det isolerte marked, kan man
tenke sig at likevekten blir dannet pad den méite at prispilen
“varierver ' inntil der finnes en retning for hvilken den tilsva-
rende forskyvning av massemiddelpunktet er null

T.a oss nu se hvorledes den kinematiske pristeori — den
som ikke opererer med grensenvttebegrepet — vilde fremstille
forboldet.

Dens fremstilling vilde ligne den foran utviklede, dog
med den forskjell at den kinematiske fremstilling utelukkende
vilde feste opmerksomheten ved den omstendighet, at der til en
viss prispil svarer en viss forskyvning av massemiddelpunk-
tet. Den kinematiske teori vilde betrakte den mekanisme

hvorved prispilens bevegelse overferes til massemiddelpunktet,

altsa de enkelte personers valgfelter, som en uwsynlig
mekanisme. Den studerer urviserens gang, men sonsker
ikle & studere urverkets indre. Dette er innholdet i den kine-
matiske pristeoris prinsipp. Man kan ogsd uttrykke det séle-
des: Prisdannelsesproblemets datum er de funksjoner der ut-

1 T3 q S . I 2 . . P
Vi gar her ikke inn p& sporsmalet om i hivilken forstand disse

variasjoner ma opfattes, (Som virtuelle 1 motsetning til veelle). Se dis-
kus<jonen mellemn Edgeworth og Bortkiewicaz. )

Litferaturhenvisninger i Movret: TJemploi des mathématiques en
ceonomie politique. Paris 1915, p. 186 f. Edgeworth kommer tilhake til

spoersinsalet 3 sine SPapers relating to Politieal Economy-. London 1925,
Vol Hoope 310 11,
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trykker hvorledes de totale efterspurte og tilbndte kvantiteter
varierer med prisene, disse lunksjoner og intet annet. Ivis
man stiller sig pa dette standpunkt, avskjerer man sig altsa
adgangen til & wnderseke hvorledes visse spesielle egenskaper
ved mekanismen som sddan kan pavirke prisdannel-
sesfenomenet i den ene eller den anmen henseende. Men derved
avskjerer man sig adgangen til & undersoke viktige forhold,
som er av den storste interesse i forbindelse med prisdannel-
sen. Jeg skal nevne et enkelt ssrlig simpelt eksempel.
Den tilbudte mengde x av en viss slag arbeide, malt i
timer (av en viss gjennemsnittseffektivitet) pr. degn, kan som

P

Xo

Apbeidstid X=24

Fig. 8. .

en forste tilnermelse betraktes som en funksjon x =£(p) av
arbeidets pris, d. v. s. arbeidslonnen p. Jeg skal ikke .her
komme inn pa det omdiskuterte sporsmal om i hvilken #t-
strekning lennsarbeiderne under var tids lennssystem, bhygget
pa tariffavtaler, har anledning til selv & variere den tilbudte
arbeidsmengde. Rent bortsett fra denne mulighet er det ial-
fall utvilsomt at et vesentlig moment som spiller inn ved selve
tariffavtalens fastsettelse er, hivorledes forholdet mellem ar-
beidstid og lonn gjennemsnittlig bliv vurdert i den gruppe av
arbeidere com avtalen omfatter. Funksjonen f (p) ma opfattes
=om ¢t uttrykk for denne gjennemsnittsvurdering. Det er
runm il anta at forlopet av funksjonen f(p) vil veere som
antydet 1 fig. S

Hvis wrbeidslonmen p forst er meget hoi og derefter av-
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tar, vil den tilbudte mengde arbeide x avta inntil et visst
punkt x,, fra hvilket den tilbudte mengde igjen begynner a
stige nar arbeidslonnen yderligere synker. :
Den kinematiske pristeori vilde ngie sig med & akseptere
denne form pa tilbudskurven som et faktum. Et faktum som
nok kan benyttes som premiss i et senere resonnement, men
som selv ikke er gjenstand for yderligere analvse.!
Grensenytteteorien gar et skritt videre. Den vil nwermere
undersoke hvorfor tilbudskurven for arbeidet har dette karak-

y Y

B
7)5\’;

‘y-\‘g,w

/&1 Arbeidsiid . x=924 12X,B, Inntext
Fig. 9. Fig. 10.

el

teristiske forlep. Om mulig vil den seke 4 lokalisere det punkt
hvor omslaget finner sted.

: Det kan gjores hvis man gir ut fra felgende data:
For det forste arbeidets grense — «disutility» som en

' Cassels uttalelse (Theoretische Sozialdk.,, p. 314) er i denne

lienseende karakteristisk: «.... konnen wir als nornialen Zug der Iint-
wickelung feststellen dass mit steigendem Arbeislchn die Anspriiche auf
Verkiirzung der Arbeitszeit immer stiarker hervortreten ....» Det er kun
tale om feststellen:, ikke om mnogen teoretisk forklaring av fenomenet.
I sammne forbindelse blir «disutilitys teorien omtalt pa en mite som
kunde misforstas derhen at konsekvensen av denme teori er en mono-
tont stigende tilbudskurve, wmens det altsa nettop omvendt er sa at
cdisutility - teorien for det forste vil forklare hvorfor endel av tilbuds-
Xurven forloper pa den miate som er anivdet av Cassel, og for det annet
nwernere vil pavise 1 hvilket punkt omslaget {inner sted.
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funksjon y = ¢ (x}) der efter et visst punkt x; er positiv og
stigende med stigende arbeidsmengde pr. degn (fig. 9). For
det annet pengenes grensenytte (ved konstant prisniva) som
en funksjon y =g {r) der fra et visst punkt r, (eksistensmini-
met) er positiv og synkende med stigende inntekt pr. degn .
(fig. 10).

T ethvert punkt (o: for enhver storrelse av inntekten) er
fallhastigheten for pengenes grensenytte (fig. 10) karakteri-
sert ved fallproporsjonen, som er forholdet mellem det pro-
centvise fall 1 grensenytten og den dertil svarende procentvise
tilvekst i inntekten (se foran p. 315). La oss Dbetegne fall-
proporsjonen for pengenes grensenytte g; g er likesom g selv
en funksjon av inntektens storrelse r.

P3i samme mate kan man betrakte fallproporsjonen for
arbeidets grense-«disutility»s for den del av kurven (fig. 9),
hvor «disutility» er positiv. Da kurven er stigende vil imid-
lertid fallproporsjonen bli negativ, og det er naturligere iste-
det a letrakte tilvekstproporsjonen. Tilvekstpropor-
" sjonen er definert pa samme maiate som fallproporsjonen, men
med motsatt forteem. Tilvekstproporsjonen er altsd forholdet
mellem den procentvise tilvekst i «disutility» og den dertil
svarende procentvise tilvekst i arbeidstiden.’ La oss betegne
tilvekstproporsjonen for arbeidets grense-«disutility» '¢; ‘@ -er
likesom ¢ selv en funksjon av arbeidstiden x.

‘o er her kun definert for den del av kurven i fig. 9 hvor
arbeidets grense-disutility» er positiv (altsd for x > x,). I
det konkrete tilfelle er det imidlertid kun denne del av kur-
ven man hehover & ta hensyn til. Det er lett 4 bevise og for-
ovrig nasten umiddelbart innlysende at de storrelser av x
{zrbeidstiden) som forekommer pa tilbudsknrven i fig. 8 alle
i veere storre enm x,, altsd storre enn den arbeidstid fra
hvilken arbeidets grense-«disutility» blir negativ ved en yder-
ligere nedseitelse 1 avbeidstiden. For en arbeidstid mindre enn
x, vil en okning i arbeidstiden bli tilstrebet alene pd grunn
av omvdelsen: ved selve arbeidet.

Pa samme miate kan man betrakte tilvekstproporsjonen

' Forholdet Bliv =wrlig simpelt nar kurven {fegnes i dobbeltloga-

ritinisk <kaln, altsa s<lik at Dbade x-aksen og v-aksen har logaritinisk

inudeling,  Tilvekstproporsjonen blir da  wuten  videre 1lik  brattheten

Eviniie

Coeificienten) for kurve-fungenten.
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for arbeidstiden x =1 (p) opfattet som funksjon av arbeids-
lonnen (fig. 8). La oss betegne den f. Kurven i fig. 8 er sti-
gende i et visst punkt, hvis f i dette punkt er positiv. At
't er positiv betyr hemlig ikke annet enn at en viss procent-
vis (positiv) tilvekst i prisen leder til en (positiv) tilvekst i
arbeidstiden. Er 'f negativ si er kurven i fig. 8 i vedkom-
mende, punkt fallende. .

Nu kan man bevise (beviset utelates her) at 'f (tilvekst-
proporsjonen for arbeidstiden som funksjon av arbeidslonnen)
kan uttrykkes ved ‘¢ (tilvekstproporsjonen for arbeidets
grense-«disutility» som funksjon av arbeidstiden) og g (fall-
proporsjonen for inntektens grensenytte som funksjon av
inntektens storrelse) pd feolgende maéte

Her er bade ‘o og g positive; 'f vil altsi vere positiv
eller negativ eftersom g er mindre ecller storre enn 1. Til-
bBudskurven for arbeidet vil altsa vere sti-
gende eller fallende eftersom fallproporsjo-
nen for inntektens grensenytte pad vedkom-
mende inntektstrin er mindre eller storre
enn 1. .

Det punkt x, hvor omslaget finmer sted er karakterisert
ved at flateinnholdet av rektanglet x,p, er lik den inntekt r,
hvor fallproporsjonen for inntektens grensenytte (fig. 10) pas-
serer 1.

Resultatet av den tidligere omtalte undersokelse av inn-
tektens grensenytte for «Union des coopérateurss klientele ty-
der pd at fallproporsjonen for pengenes grensenytte er storre
enn 1 for hele det inntektsintervall som omfatter de ordinwere
Ionnsarbeideve, Det betyr at lenns-likevekten kommer til- 4
danne sig pa nedre kurvegren i fig. 8. Sannsynligvis vil et
lignende forhold gjelde for de fleste europeiske markeder. Det
er et sporsmil om det ogsd vil gielde for de nordamerikanske.
Forelobig har man ingen holdepunkter til besvarelse av dette
sporsmal. Det vilde dervfor veere seerdeles interessant om der
kunde bl foretatt en sammenlignende statistisk studie av
fallproyorsijonen for pengenes grensenytte for forskjellige eu-
ropeiske og amerikanske markeder. Det vilde bidra il & kaste
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Iyvs over tariffkampenes forlop. Sialenge man befinner sig pa
den nedre kurvegren i fig. 8 vil tariffkampen fra arbeidernes
side bli swerlig skavp. Her gjelder det enten a4 holde status
quo -eller samtidig & opna Dbade lennsforhoielse og en for-
kortelse 1 arbeidstiden. Pda evre gren gjelder dette ikke.

Selviplgelig er forlopet av de to kurvegrener alene ikke
nok til & representere alle de faktorer som her spiller inn. Sa-
ledes vil f. eks. en forkortelse av arbeidstiden over hele linjen,
nar den ikke folges av en tilsvarende ekning i arbeidets gjen-
nemsnittlige effektivitet, fore til en forheielse av prisniviet
(forutsatt at pengesiden ikke undergar nogen forandring). I
det konkrete liv kommer ogsd til en rekke forhold av dyna-
misk art som ikke finner sitt uttrykk i de betraktede kurver:
nye opfindelser, en deflasjonskrise o. s. v. Dessuten vil tariff-
kampen til en viss grad veere en kamp mellem to organiserte
parter, prisdannelsen vil derfor med bedre tilnermelse kunne
gjengis ved skjemaet: det isolerte hytte, hvor som bekjent like-
vektspunktet er ubestemt (innenfor visse grenser) og hvor
derfor en rekke sosiale og politiske maktforhold kommer til
& spille inn.

Men hortsett fra disse forhold representerer forlepet av de
to kurvegrener 1 fig. 8 utvilsomt en viss gruppe av de faktorer
som innvirker pa tariffkampens forlep. Det er ikke usann-
synlig at en av grunnene til at der gjennemgéende hersker
storre ro pa det amerikanske arbeidsmarked enn P& de euro-
peiske nettop er den omstendighet at de amerikanske arbeidere
er kommet over i det inmtektsintervall hvor fallproporsjonen
for inutcktens grensenytte er mindre enn 1, hvor altsi lenns-
kampen foregir pa den ovre kurvegren i fig. 8. Hvis dette
er riktig vil man her ha et eksempel p& den motsatte yderlig-
het av den som blev realisert under fabrikksystemets utvikling
i slutten av det 18. aarh., da en synkende arbeidslonn drev ar-
beiderne op i arbeidstider pa 14—16 timer i dognet, da altsd
prislikevekten dannet sig lavt pd den nedre gren i fig. 8.

Det skulde synes som om der matte knytte sig en s@r-
deles veell interesse i1 teoretiske undersokelser pa dette om-
rade. Men slike undersekelser er man altsd avskarvet fra a
foreta hvis man konsekvent vil gjennemfore den kinematiske
priskeres prinsipp: nemlig som datum for prisdannelsesproble-
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met & opstille eftersporsels- og tilbudsfunksjonens form. denne
form og intet annet.

Hvis man tvunget av de ekonomiske realiteter vil modi-
fisere prinsippet slik at man ikke noier sig med i akseptere
tilbuds- og eftersporselsfunksjonens form som et faktum, men
nermere vil analysere hvorledes denne form er kommet istand.
s forlater man den kinematiske pristeoris prinsim)-.v Teorien
adskiller sig da kun i navnet fra grensenytteteorien.

*

Tilbudskurven {for arbeidet spiller i denne artikkel kun
rollen av et eksempel. Allikevel kan jeg ikke undlate a4 ga litt
nermere inn pa et spesielt punkt. Det gjelder et punkt som
ikke alltid blir fremstillet p4d samme médte som her.

Fisher fremstiller i sine «Elementary Principles» den typi-
ske tilbudskurve for arbeide som en kurve der fra et visst
punkt av svinger bakover.' Dette tror jeg ikke er helt kor-
rekt. Fishers kommentarer i teksten stir heller ikke i1 god
overensstemmelse med hans fig. 37, p. 313. De stemmer bedre
med min fig. 8 ovenfor. Han sier f. eks. (p. 314): «The eight-
hour movement of to-day is at botfom due to the fact that
wages are high. When wages were low men worked twelve
hours a day.» Dette er utvilsomt riktig. Men hvis bemerknin-
gen skulde stemme med hans fig. 37, matte der kunne tilfsies:
«og dengang lennen var ennu lavere, arbeidet de igjen
kun 6 a 8 timers, hvilket er apenbart galt (jfr. arbeidstiden
under fabrikksystemets utvikling). Den siste (laveste) fase 1
kurvens forlep er ntvilsomt stigende arbeidstid for synkende
lonn (som fig.‘S). T naerheten av eksistensminimet vil kurven
ennogsd tilnzermelsesvis vere en likesidet hyperbel, ti nar ¢
er meget stor blir ‘f tilneermelsesvis lik = 1, som det fremgar
av formelen cvenfor. Hvis kurven svinger, mé derfor den ne-
derste sving vere fremover. Det ntelukker naturligvis ikke
muligheten av at kurven igjen svinger bakover i en tidli-
gere fase (holere oppe), altsd har form som en omvendt S.
Dette vilde svare til at fallproporsjonen for pengenes grense-
nvtte to ganger passerer 1. Fishers fig. 37 kunde du tenkes
A referere sig til denne tidligste fase. I det konkrete liv tror
jeg en slik tidligste fase — iallfall med den nvierende inn-

! Flem, Prineiples of e N, Y. 1923, p. 313 og p. 455,
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tektsfordeling — kun vil kunne pdvises undtagelsesvis i spe-
sielle tilfeller.

Forovrig kan det veere grunn til & presisere forskjellen
mellem folgende to sporsmal. P den ene side: Sporsmilet
cm tilbudskurven for arbeidet synker (laveste gren i fig. 8)
eller stiger (hoicste gren). Det avhenger av om fallpropor-
sjonen for pengenes grensenvite pi vedkommende inntelts-
trin er storre eller mindre enn 1. Her gjclder det altsa Spors-
malet om hvorledes grensenytten f orandres, d. v. s, spors-
mélet om hvor stor fallproporsjonen er. P& den annen side:
Spersmalet om tilbudskurven svinger fremover (fig. 8) eller
bakover (IMishers fig. 87). Dette er ikke et sporsmdl om pen-
genes grensenytte faller sterkt eller svakt. (Fishers bemerk-
ning p. 436 kan misforstds derhen.) Det er altsa ikke et spers-
mal om hvor stor fallproporsjonen er. Det er et sporsmal om
hvorledes fallproporsjonen forandres. Hvis fallproporsjo-
nen synkende passerer 1 (ved en stigning i inntekt), sa svin-
ger tilbudskurven fremover (fig. 8), hvis den stigende passerer
1 sd svinger tilbudskurven bakover. '

Forskjellen mellem de to spersmal det her gjelder, kan
illustreres wved forskjellen mellem folgende to spersmél: Er
jernbanetogets hastighet storre eller mindre enn 50 km. pr.
time? Er jernbanetogets hastighet tiltagende eller avtagende?
Jeg gdr her ikke inn pa spersmélet ¢m hvorledes tilbuds-
kurvens forlep blir pavirket av den omstendighet at arbei-

‘derne har andre inntektskilder, eller av den omstendighet

at heiere lonn kan pavirke arbeiderens fysiske utholdenhet g
effektivitet («economy of high wages»). Heller ikke  gar jeg
inn pa spersmdlet om hvorledes selve forlepet av pengenes
grensenyttekurve kan pdvirkes av en forandring i inntekt.
For 4 analyvsere dette siste sporsmal vil det vere nedvendig
4 sondre skarpt mellem den tilvante inntekt (som pa-
virker levestandarden og dermed selve grensenyttekurvens
forlep) og den aktuelle inntekt (som representeres av ab-
cissen 1 fig. 10).

Fishers cksempler (pp. 312—314 og pp. 436—438) illustre-
rer fenomenet stigende arbeidstid for synkende lenn (som kan
fortolkes ved mnedre gren i min fig. 8). Bare eft av eksemf
plene illustrerer det fenomen at koarven svinger hakover, nem-

Hg eksemplet fra kulindustrien (p. 314 everst). Eksemplet vi-
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ser at en «slight increase» i lennen stimulerer arbeiderne ftil
& arbeide lenger, mens en skning pa 60 % leder til et «desire
to reduce the number of hourss.

Jeg er tilbgicelig til & tro at de to forskjellige virkninger
i dette tilfelle skyldes noget annet enn punktenes {orskjellige
beliggenhet pé tilbudskurven. En ekning i timelgnnen har to
folger. En direkte: Der blir flere pengeenheter 4 stille op
til kompensasjon mot den siste arbeidstimes «disutility». Og
en indirekte: Hver enkelt av disse pengeenheter far en min-
dre nytte enn tidligere. Den forste pavirker arbeiderens vur-
dering i retning av en ckning i arbeidstiden. Den annen pd-
virker hans vurdering i retning av en nedsettelse. Tilbuds-
kurven (Fishers fig 37 og min fig. 8) er konstruert som en re-
sultant av disse to tendenser, altsfi konstruert under den for-
utsetning at de to tendenser begge vil gjore sig gieldende oie-
blikkelig, spontant og med full styrke.

Denne forutsetning er imidlertid neppe helt opfylt i det
konkrete liv. Hvis det gjelder en «slight» forekelse av lennen,
vil ganske sikkert den forste tendens gjore sig gjeldende straks
og med full styrke. Den annen deriniot forst efter en viss tids
forlep, kanskje ogsd svakere. Arbeideren ma s& A4 si ha tid
til & erfare hvorledes den ckede timelonn gjennem virkning
pa den .ukentlige og ménedlige inntekt reduserer pengenes
grensenytte. Hans fantasi og ckonomiske iutuition er ikke til-
strekkelig til fullt ut & antecipere denne indirekte virkning,
sasannt lennsforheielsen er relativt liten.

I ferste omgang og som et korttidsfenomen vil derfor en li-
tenn lgnnsforheielse kunne stimulere arbeiderne til lengere ar-
beidstid selv om den «mormales tilbudskurve i vedkommende
punkt er synkende.

Gjelder det derimot en betydelig lennsforheielse, sa er for-
utsetningen om de to tendensers likeverdige stilling som kom-
ponenter for tilbudskurven opfylt med storre tilnzermelse i det
konkrete liv. Dels fordi her anteciperingen av den indirekte
virkning trenger sig frem med storre styrke. Dels fordi en stor
lonnsforhinielse som regel faktisk spenner over et storre tids-
intervall og arbeideren derfor far tid til & gjore sine erfarin-
ger. Ved sammenligningen mellem to punkter pd  tilbuds-
kurven kommer man derfor 1 dette tilfelle faktisk til a foreta
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en sammenligning ved hvilken de teovetiske forutsetninger er
opfylt med storre tilnwermelse.

Jeg tror IMishers eksempel fra kullindustrien ma sees i lys
herav, Itn riktigere formulering av sporsmalet vilde vel vaere
denne: Har en okning pa f. eks. 30 % i timelonnen avgjort
ledet {il et onske om lengere arbeidstid, men en ekning pi
60 % avgiort ledet til et onske om kortere arbeidstid. Jeg
Kkjenner ikke IFishers materiale, men skulde anse det for sann-
synlig at hvis 60 % okning i arbeidslonnen har fremkalt et
onske om a redusere den daglige arbeidstid, sd vil det samme
om enn i mindre grad ha veart tilfelle med en 30 % okning.
I sa fall befinuer vi oss 1 dette spesielle tilfelle pd nedre kurve-
gren i fig. 8.

*

Et middel til & komme fallproporsjonen for pengenes (o:

inntektens) grensenytte og dermed ogsa arbeidets tilbudskurve

neermere inn pé livet, er — ved siden av den foran omtalte
statistiske metode — en spesiell form for vurderings-eksperi-

ment som hittil, mig bekjent, ikke er blitt systematisk provet,
men som sikkert vil kunne gi brukbare resultater.

Eksperimentet bestar ganske enkelt i at man pd en neer-
mere bestemt systematisk méte ntsper personer av forskjellige
livsstillinger og inntektsgrupper om hvilke byttetransaksjoner
d: vilde akseptere hvis deres inntekt av en eller annen grunn
undergikk en viss forandring. Ved en fornuftig og metodisk
formulering av spersmalene vil man kunne hestemme den
numeriske storrelse av fallproporsjonen for pengenes grense-
nytte inmenfor forholdsvis snevre feilgrenser. I et par tilfel-
ler hivor jeg giennemforte eksperimentet seerskilt for mann og
kone, falt f. eks. resultatet for mannen og resultatet for konen
prakiisk talt sammen. , ,

Sporsmilsrekken kan varieres pa mange miter. Jeg skal
angi et enkelt eksempel, idet jeg noler mig med & antvde
hovedtrekkene, Sporsmdlenes form ma selviolgelig i de en-
Lelte tilfeller avpasses efter vedkommendes kulturniva., -De ma
ledsnges av langt mer vidloftige og  detaljerte forklarvinger,
i den som utsporres er en cmann av folket: enn nar han
ek er on fag-okonont som selv sieblikkelig vil forsta hvilke
foiutxetninger <kal antas & viere opfylt

Nir det gielder en manm av folket . kan det kanskje og-
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sa voere nedvendig 4 forklare litt om hensikten og den dypere
mening med sporsmalene, ellers er det mulig at sporsmilene vil
forekomme ham litt besynderlige. ,

«Tenk Dem at Deres inntekt av en eller annen grunn i
det kommende ar 1927 vil bli 50 % mindre enn vanlig, og i
det derpa felgende &1 1928 50 % storre enn vanlig. (Av diskre-
sjonshensyn kan man operere med relative istedetfor absolutte
forandringer.) Fra 1929 blir inntekten igjen som vanlig. Tenk
Dem at Deres behov og livsvaner vil veere uforandret. For-
sek 4 bortse fra opsparingsmotiver, nyanskaffelser og gjelds-
forpliktelser, og tenk kun pi den reguleere konsumtive utnyt-
telse av inntekten i det dr hvori den foreligger. De vil da sik-
kert onske 4 foreta en utjevning ved & overfore endel av 1928
drs inntekt til 1927. Tenk Dem nu at det ikke er mulig pa
vanlig méite 4 opta et 1an i en bank. De forhandler kun med
mig. Kun jeg kan hjelpe Dem ut av vanskeligheten.

Jeg tilbyr 4 stille til Deres disposjon 1000 kr. i 1927. Men
det gior jeg ikke gratis. Jeg forlanger a fa et storre belep
tilbake 1 1928. Aksepterer De om jeg forlanger & fa 5000 kr.
tilbake 1 19282 (Nei). Men om jeg bare forlanger 1100 kr.?
(Ja.) 4000 kr.? (Nei.) 1500 kr.? (Ja.) o. s. v.»

Det er lett & merke om man begynner & neerme sig in-
differenspunktet. Betenkningstiden blir da lenger. Nar den
person som utsperres blir fortrolig med tankegangen, vil man
med litt talmodighet kunne bestemme en ovre grense som be-
stemmt vil bli avslatt og en nedre grense som bestemt vil bli
akseptert. Hvis nu i eksemplet 2500 kr. er gjennemsnittet
mellem gvre og nedre grense, s& er den gjenncmsnittlige stor-
relse av fallproporsjonen for pengenes grensenytfe i inntekts-
intervallet fra 50 % til 150 % (regnet i forhold til den sed-
2000 1) —0,75.

1000

Ganske generelt: La x; betegne den lille og x, den store

inntekt som forekommer i sporsméalene (angitt i absolute tall eller

vanlige inntekt) lik %(

relativt til den sedvanlige inntekt), og p:i?—, forholdet mellem
1
de to inntekter. Spersmilene kan selvfolgelig ogsit formuleres

slik at den ene av de to inntekter (enten den store eller den lille)
er Lk normalinntekten. T eksemplet er x, =50 %%, x, == 150"/,
po=3. La videre a, hetegne det lille og a, det store belop som
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forekommer i transaksjomen (absolutte eller relative tall), og

q:?;: forholdet mellem dem. I eksemplet er a, = 1000 kr,
YA,
a, = 2000 kr., q=2,5.

Da er den gjennemsnittlige storrelse av fallproporsjonen i
inntektsintervallet mellem x, (den_lille inntekt) og x, (den

— log
store inntekt) tilnsermelsesvis lik q%1; npiaktigere lik 221
p—1 log p

{Bevis utelatt.)
Jeg meddeler her resultatet av et par av de eksperimenter
jeg har utfert. '
Fall-
X, Xa a, dg propor-

sjonen,

A. Lektor bosatt i en
provinsby. Normal-
inntekt ea. 7000 kr.
(1926.) Kone og 3 , ‘
barn ........ e 50 % 150 % 1000 kr. 3750 ki~ . 1,37
B. Nersk videnskaps-
mann bosatt i Oslo.
Kone, ingen barn.
{(To andre norske
videnskapsmenn gav
omtrent samme re-
sultat) ............ 80 » 106 » 1650 » 2000 » 0,84
160 » 110 » 1000 » 1075 » 0,75
50 » 150 » 2000 » 3750 » 0,44
C. Fransk forretnings-
mann bosatt 1 Paris.
Ugift. Tkke sarlig
velstaende ........ 50 » 100 » 100 % 168 % 0,68
100 » 200 » 100 » 128 » 0,28
D. Fransk forretnings-
mann hosatt 1 Paxris.
Kone, ingen harn. - ' .
Velstdende ........ 50 » 100 » 100 » 135 » 0,35
160 » 200 » 100 » 111 » 0,11

Rexultatene viser tvdelizg at fallproporsjonen er synkende
med inntektens storrelse og at den er mindre enn 1 for de hei-
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ere inntekter. For de lavere inntekter er den som foran (p. 323)
hemerket storre enn 1.

Kurven for pengenes (o: inntektens) grensenytte kan avle-
des av kurven for fallproporsjonen pé en enkel méite. Ved 4
variere x ; og x, (for B inneholder tabellen ovenfor 3 settx; x,-
verdier) vil det derfor vaere mulig i grove trekk & konstruere
pengenes grensenyttekurve for vedkommende person. Man har
heri et middel til 4 kontrollere de resultater som finnes ved den
foran omtalte statistiske metode.

*

For jeg forlater valgteorien skal jeg med et par ord om-
tale en misforstaclse som undertiden gjor sig gjeldende m. h. t.
gyldighetsomridet for den rene pristeori som bygger pi valg-
teorien pa den ene side og produktivitetsteorien pa den annen.
Man hevder at den rene pristeori méa modifiseres p. g. av visse
maktforhold som skyldes den sociale organisasjon. Dette er
selviolgelig riktig som en almindelig bemerkning, ti ingen ab-
strakt teori kan wveere tilstrekkelig generell til 4 omfatte alt,
hvis den da ikke skal flyte fullstendig ut. Men ser man ner-
mere pa de enkelte maktforheld som regnes op, vil man som
regel finne at en stor del av disse nettop er skonomiske
maktforhold, f. eks. sfidanne som skyldes rettslig eller faktisk
monopol, manglende mohilitet i produksjonsfaktorene o. ligm.
Og disse maktforhold blir nettop hehandlet i den rene pristeori,
bl. a. i monopol- og duopolprisenes teori, i teorien for pris-
dannelsen mellem grupper o. s. v.

Det vilde bidra meget til & klargjore sporsmélet om man
skarpt vilde skille mellem de maktforhold som teorien av idag
tar hensyn til og de den negligerer. Et viktig forhold som pris-
teorien ennu ikke har behandlet, er det som i pristeoriens ter-
minologi kan uttrykkes slik: Man forutsetter at de forskjellige

1

Av forfattere som har hevdet at fallproporsjonen for inntektens
greunscenytte for pravk’bisk talt alle innfekter er storre enn 1, nevnes:
Wicksell: Finanztheor. Untersuchungen. Jena 1896, p. 162
Lindahl: Die Gerechtigkeit der Besteuerung. Uppsala 1819, pp.
206—208.
Sax: 7. fiir Volksw. u. Soz.pol. Bd. 1, p. 8 f.
I motsetning hertil hevder Sehonheyder at fallproporsjonen for
mraktisk talt alle inntekter e¢r mindre enn 1. Statsek. Tidsskr. 1907,
pp. 143147,



personers valgfelter er uavhengige av hinannen. Man bortser
fra den mulighet at konstitusjonen av et valgfelt kan forandres
-nar det kommer «i narheten ave, d. v. s. pd samme marked som
et annet valgfelt. Dette er et nvtt og interessant men tillike
sikkert meget vanskelig kapitel av pristeorien, hvis behand-
ling vilde gi svar pd mange av de sporsmal som presenterer
sig under den omfattende titel av sociale maktforhold.'

*

Jeg har i det foregdende forsekt & fremstille enkelte av de
bestrebelser som har pigatt i den siste menneskealder for & re-
videre gkonomikkens teoretiske grunnlag, spesielt m. h. {. den
kvantitative formulering av de relasjoner som teorien opererer
med. Det har ikke kunnet bli annet enn enkelte trekk i billedet.
De store omrider av teorien som utgjeres av produktivitets-
leren og pengeteorien har jeg latt ligge, skjont der ogsa pd disse
omrader har foregatt et betydningsiullt arbeide for &4 bringe
relasjonene inm i en presis og kvantitativ formulering. Jeg har
foretatt denne bhegrensning fordi jeg trodde det vilde vaere av
storre interesse 4 gé litt n@ermere inn pd enkelte representative
trekk i bevegelsen enn & opregne mer eller mindre overfladisk
de forskjellige punkter hvor bevegelsen har gjort sig gjeldende.

! Ideen til ovenstaende sondring har jeg fatt ved a lese Dr. Keil-
haw's avhandling Wirtschaft u. Macht. Jahrb. f. Soziologie. 2 (1926).
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